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Аннотация. Сравнительно новое направление 
исторических исследований — экологическая исто-
рия — в отечественной историографии получило 
преимущественно городскую «специализацию», свя-
занную с изучением влияния урбанизации и индуст-
риальной деятельности человечества. Между тем це-
почка «природопользование — хозяйственная де-
ятельность — экология» рельефно отражается 
и в аграрной экономике, в том числе и в специфике 
деятельности ее акторов — крестьян. Для ведущих от-
раслей крестьянского хозяйства — земледелия и ско-
товодства, природно-климатические условия среды 
обитания выступают в качестве определяющих «тех-
нологические» параметры, а также результаты про-
изводства. Осуществляя хозяйственно-бытовую де-
ятельность, земледельцы одновременно преобразуют 
естественный ландшафт, происходит его трансфор-
мация в антропогенный, что в свою очередь актуа-
лизирует обращение к проблемам сельской экологии. 
В статье предпринимается попытка выявить содер-
жание определения понятия «экологическая куль-
тура» и его приложение применительно к русскому 
крестьянству, а также историю становления понятия 
в этнографических и исторических исследованиях.

Ключевые слова: экологическая история, экологиче-
ская культура, крестьянство, экологическое сознание, 
экологическое поведение

Abstract. A relatively new field of historical rese-
arch — environmental history — has gained a predo-
minantly urban «specialization» in Russian historiography, 
focusing on the study of the impact of urbanization 
and industrial human activity. Meanwhile, the chain 
of «nature use — economic activity — ecology» is clearly 
reflected in the agrarian economy, including the specific 
activities of its actors — the peasants. For the main 
sectors of peasant economy – agriculture and animal 
husbandry, the natural and climatic conditions of their 
habitat serve as determining «technological» parameters, 
as well as the outcomes of production. At the same time, 
by carrying out their economic and domestic activities, 
farmers transform the natural landscape into an anth-
ropogenic one, which, in turn, highlights the relevance 
of addressing rural ecological issues. This article attempts 
to explore the meaning of the term “ecological culture” and 
its application to Russian peasantry, as well as the history 
of the concept’s formation in ethnographic and historical 
studies.

Keywords: ecological history, ecological culture, 
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Экологическая история (Environmental history) яв-
ляется довольно новым для отечественной историче-
ской науки направлением, зародившимся в 1990-е гг. 
Хотя оно и имело длительную предысторию выработ-
ки представлений о том, что история человека, об-
ществ и государств неотделимы от истории природы, 
а реконструкция исторической реальности невозмож-
на без обращения к экзогенным условиям развития 
исторических процессов [1, с. 74]. В настоящее время 
под экологической историей преимущественно пони-
мается междисциплинарное направление (на стыке 
истории и экологии), изучающее историю взаимодей-
ствия человека с окружающей средой на протяжении 
всего существования человечества или взаимоотно-
шения между человеческой культурой и окружающей 
средой в прошлом [1, с. 74; 2, с. 30]. Своеобразными 
«первопроходцами» в области изучения взаимодей-
ствия человека и природы в отечественной науке 
явились идеи географического детерминизма и роли 
природно-климатического фактора в русской исто-
рии, нашедшие отражение в трудах С.М. Соловьева, 
В.О. Ключевского, Л.Н. Гумилева, А.В. Дулова, Л.В. Ми-
лова и др. Тем не менее, историко-экологическая про-
блематика в настоящее время реализуется в России 
лишь в рамках локальных научных школ, изучающих 
отдельные регионы страны [3, с. 5]. При этом значи-
тельное внимание исследователей в настоящее вре-
мя обращено к экологическим аспектам городской 
экономики и быта: загрязнению окружающей среды 
в результате индустриальной деятельности челове-
ка, повседневной жизни городского населения и т.д. 
[4, с. 146]. Подобная акцентуация исключает из поля 
зрения сельские территории, которые в обществен-
ном дискурсе носят уже архетипические черты, ас-
социируясь с «близостью к природе», «экологиче-
ским раем», «местом силы», «природной чистотой», 
«свежим воздухом» и т.д. [5, с. 71] Между тем про-
должительный период свой истории Россия явля-
лась страной с аграрной экономикой, где важнейшим 
видом производства являлось сельское хозяйство. 
Данное обстоятельство актуализирует обращение 
к проблемам «деревенской» экологии, поскольку ве-
дущие отрасли крестьянского хозяйства — земле-
делие и скотоводство — связаны с антропогенным 
воздействием на природу и соответственно форми-
рованием сельскохозяйственного ландшафта. В каче-
стве проявлений подобного влияния на среду могут 
выступать деградация почв в результате усиленных 
распашек или выпасов скота, вырубка лесов, хищни-
ческая заготовка сена, угнетение растительного по-

крова и т.д. При этом нельзя не отметить, что, на-
пример, сибириведческие исследования еще с конца 
1980-х гг. сделали существенный задел для развития 
региональной экологической истории села в результа-
те освоения историками и этнографами проблемати-
ки, связанной с вопросами колонизации и заселения 
региона, эксплуатацией земельно-лесных ресурсов, 
а также адаптацией к природно-климатическим ус-
ловиям Сибири крестьян-переселенцев XVIII — на-
чала XX в. (М.М. Громыко, Н.А. Миненко, О.Н. Шеле-
гина, В.А. Липинская, Е.Ф. Фурсова, Л.М. Горюшкин, 
М.К. Чуркин и др.) [6–12]. Данные изыскания фун-
дированы обширной дореволюционной литературой 
различной научной специализации, содержащей све-
дения об орографии, гидрологии, ландшафтах, мете-
орологии, почвенных режимах сибирского региона. 

В центре внимания в данной статье находится 
экологическая культура крестьянства в свете исто-
риографии: становление термина «экологическая 
культура» и его включение в орбиту исторических 
изысканий, а также сущность и структурные эле-
менты данного понятия применительно к русско-
му крестьянству. 

Термин «экология» был введен в научный обо-
рот в 1866 г. немецким биологом Эрнстом Геккелем, 
использовавшим его для обозначения науки о быте 
животных, отношении их к среде обитания и меж-
ду собой [13, с. 24]. Термин же «экологическая куль-
тура» входит в научный обиход лишь к середине XX 
столетия. Одними из первых обратились к пробле-
мам экологической культуры знаменитые мыслите-
ли и исследователи — В. И. Вернадский, Т. Мальтус, 
Ле Шателье-Браун, Б. Коммонер. Они использова-
ли термин «биосфера», а также занимались пробле-
мами человеческого фактора в существовании мира. 
Философы рассматривали экологическую культу-
ру как уровень восприятия людьми природы, окру-
жающего мира, а также как оценку человеком свое-
го положения во вселенной, отношения к миру [14, 
с. 66]. В настоящее время данное понятие использу-
ется в культурологии, социальной философии, педа-
гогике и других областях социогуманитарного зна-
ния [14 –17]. Так, например, социолог О.Н. Яницкий 
под экологической культурой понимает характер вза-
имоотношений человека и среды его обитания, по-
лагая, что она является также частью морали и эти-
ки. Потому именно «этические основания общества 
и среды, в которой оно живет и которую формиру-
ет», составляют сущность экологической культуры 
[17, с. 6]. 
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Предшественницей экологической истории 
в России явилась этноэкология (итог сближения эт-
нографии/этнологии и социальной экологии), воз-
никшая еще на рубеже 1970–1980-х гг. [18, с. 3] 
Первоначально изыскания в данной области фоку-
сировались на производственно-хозяйственных прак-
тиках этносов, базировавшихся на принципах раци-
онального природопользования [19, с. 88; 20, с. 8]. 
Так, один из основателей данного направления 
В.И. Козлов в качестве ведущих задач этнической эко-
логии определил «изучение особенностей традицион-
ных систем жизнеобеспечения… этнических групп 
в природных и социально-культурных условиях их 
обитания… изучение культурной специфики исполь-
зования этническими группами природной среды 
и специфики их воздействия на эту среду, определе-
ние закономерностей формирования и функциони-
рования относительно независимых этноэкологиче-
ских систем» [21, с. 21]. Согласно логике рассуждений 
автора, система жизнеобеспечения даже сравнитель-
но небольшого социума имеет двойственную струк-
туру: обеспечение как телесных (физических), так 
и духовных потребностей, при этом первые могут 
быть регламентированы (например, пищевые табу) 
или опосредованно связаны (например, передача хо-
зяйственного поколенческого опыта, народные зна-
ния в области ботаники, зоологии, врачевания и т.д.) 
со вторыми. Таким образом, В.И. Козлов рассматри-
вал духовную культуру как неотъемлемый компонент 
традиционной системы жизнеобеспечения, а форми-
рование «экофильности» относил к периоду перехода 
от присваивающего хозяйства к производящему, ког-
да происходит сакрализация используемых ресурсов 
и «население» окружающего мира магическими суще-
ствами [21, с. 24–26; 30]. 

Еще один специалист в области этноэкологии 
А.Н. Ямсков отмечал, что в этноэкологических иссле-
дованиях культуру трактуют прежде всего как сред-
ство и результат внебиологической групповой адап-
тации к условиям окружающей среды [22, с. 268]. Сам 
ученый выделил три экологически значимых явления 
человеческой культуры: материальная (орудия и т.п.) 
и две нематериальные (знания и навыки). Автор осо-
бо подчеркивал, что в процессе культурной адаптации 
человека к окружающей среде роль играют как пас-
сивные (приспособленческие), так и активные (при-
спосабливающие) составляющие. Последние предус-
матривают трансформацию природного ландшафта 
в соответствии с базовыми биологическими и ин-
стинктивными по своей сути потребностями (напри-
мер, подведение воды к орошаемым полям, бурение 
для поиска грунтовых вод и т.д.) [22, с. 269–271]. 
А.Н. Ямсков также использовал понятие «универсаль-
ные экологически значимые культурные архетипы». 
Они, по мнению автора, определяют неосознаваемые 
формы поведения человека по отношению к окру-

жающей среде и характеризовались исследователем 
применительно к отдельным историческим эпохам. 
В частности, архетипы, порождающие главные эко-
логические проблемы аграрного общества, связаны 
с отсутствием сознательных ограничений на рост по-
требления природных ресурсов (в традиционных об-
ществах по причине отсутствия планомерных ограни-
чений роста численности населения) и ориентацией 
на минимизацию трудозатрат (т.е. выбор экстенсив-
ных формы хозяйствования) [22, с. 273–283]. 

Исследователь традиционной культуры эвенков 
этнолог М.Г. Туров, рассуждая об экологической куль-
туре этносов, отмечал, что ее важным компонентом, 
помимо принципов хозяйственного использования 
ресурсов среды (при разности, например, у отдельных 
территориальных подразделений эвенков методов хо-
зяйственного освоения угодий), выступает и духовная 
культура, воплощенная в обрядово-ритуальной части 
жизни, которая выступает в качестве регулятора «от-
ношений» человека со средой обитания [23, с. 141]. 

Таким образом, по мере развития данного направ-
ления научных изысканий проблемное поле этноэко-
логии существенно расширилось и включило вопросы 
«восприятия пространства и отражения природных 
условий местности в различных, в том числе немате-
риальных, явлениях культуры, прежде всего в веро-
ваниях и мировоззрении, так и влияние культурных 
традиций и обычаев, в основном связанных с рели-
гией, этикой и эстетикой, на территориальную орга-
низацию сообщества и на природные ландшафты за-
селенной местности» [24, с. 8–9]. 

Обращение к особенностям традиционной эколо-
гической культуры крестьянства происходит прак-
тически одновременно с развитием направления 
«экологическая история» в России: в конце 1990-х гг. 
в результате реализации проекта РФФИ, объединив-
шего специалистов в области исторической экологии 
и исторической географии. А активная разработка на-
учным сообществом темы выразилось в обращении 
к проблемам сельскохозяйственного просвещения 
и взаимодействия власти и общества в деле охраны 
природы [25, с. 879].

Важный вклад в формирование представления 
об экологической культуре крестьянства был внесен 
специалистом в области крестьянского сознания, мен-
тальности и повседневности О.А. Суховой. В частнос-
ти, в ее статье, написанной в соавторстве с И.Н. Ино-
земцевым, в качестве генеральных идентификаторов 
экологической культуры указывается система пред-
ставлений, смыслов и ценностей, символов и ми-
фов сельского сообщества. Отмечается, что эколо-
гическое сознание крестьян находило проявление 
в экологии человека, жилища, поселения, практи-
ках землепользования [25, с. 877]. В качестве главно-
го маркера взаимоотношений крестьян с окружаю-
щей средой исследователи определили повседневные 
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практики природопользования, а в частности, отно-
шение к ведущими ресурсу и источнику материально-
го благополучия — земле. При этом авторы отмечали, 
что утилитарность крестьянского сознания находила 
проявление, например, к хищнической эксплуатации 
леса в 1910–1920-е гг. [25, с. 884–885]. По мнению ис-
следователей, основной тенденцией экологического 
сознания крестьянства в XX в. явилась десакрали-
зация традиционных ценностей, приведшая к эко-
логическому абсентеизму и безучастности. Точками 
бифуркации явились эпохальные события россий-
ской истории (Гражданская война, коллективиза-
ция, Великая Отечественная война и другие события 
и сопряженные с ними голод, высокая смертность, 
заболеваемость как результат употребления в пищу 
смертельно опасных продуктов и т.д.), воздейство-
вавшие на экологические представления крестьян 
[25, с. 878, 881–884]. 

Выводы О.А. Суховой и И.Н. Иноземцева перекли-
каются с суждениями В.Г. Виноградского и О.Я. Ви-
ноградской, несколько ранее ретроспективно пред-
ставившим экологическую историю российского села, 
подразделив ее на четыре этапа: «общинно-едино-
личный», «колхозно-совхозный», «позднеколхозный» 
и «новейшим», или преимущественно «фермерско-
агрохолдинговым». При этом авторы особо отмети-
ли, что под экологической проблематикой они пони-
мают не только «смену социумом способов поиска 
своих мест “в семье природы”, но и постепенное от-
гораживание себя от нее» [5, с. 75]. Не затрагивая по-
следний из выделенных этапов, авторы пришли к за-
ключению, что в «позднеколхозную» эпоху в силу 
действия целого ряда обстоятельств (многосоставное 
сельское общество со сложной структурой, индустри-
альные принципы в организации сельского хозяйства, 
«урбанизация» сельского пространства и др.) про-
изошел упадок позитивных экологических традиций, 
а в крестьянской среде стала доминировать экологи-
ческая апатия [5, с. 86–94].  

По мнению сибирской исследовательницы 
Г.В. Любимовой, категория «экологическая куль-
тура» должна быть дополнена также категориями 
«экологическое сознание» и «экологическое поведе-
ние». Экологическую культуру исследовательница 
определяла, как «сложную, многоуровневую и мно-
гокомпонентную систему, которая включает в себя 
мировоззренческие доктрины, идеологические уста-
новки, нормы и представления обыденного сознания, 
а также «открытое поведение», то есть, поддающиеся 
внешнему наблюдению поступки индивида и этниче-
ской общности» [18, с. 6].

Отдельный пласт по экологической «сельской» 
проблематике составили публикации омских уче-

ных М.К. Чуркина, Н.И. Чуркиной, И.И. Кротта, по-
священные периоду земледельческой колонизации 
Сибири рубежа XIX–XX вв. [26–29]. Авторы не ис-
пользовали понятие «экологическая культура», одна-
ко в центре их внимания находились «аграрно-эколо-
гические знания крестьян-переселенцев» (например, 
учет атмосферных осадков и температурных пока-
зателей) [29, с. 20] и «экологический фактор адапта-
ции» (природно-климатические условия сибирско-
го региона). 

Таким образом, понятие «экологическая 
культура» выступает как полидисциплинарная 
и полисемантическая дефиниция, присутствую-
щая в терминологическом аппарате различных 
социогуманитарных наук. Впервые им стала опе-
рировать такая область знания как этноэкология, 
а обращение к нему исторической науки было свя-
зано с развитие историко-экологической проблема-
тики в конце 1990-х гг. Включение понятия в актив-
ный словарь историков весьма проблематично, так 
как до сих пор не выработано единое и всеобъемлю-
щее определение. В качестве синонимичных исто-
рики нередко используют понятия «экологическое 
поведение», «экологическое сознание». Несмотря 
на то обстоятельство, что изучение экологической 
культуры отдельных обществ и этносов началось 
еще в конце XX в., четких критериев или параме-
тров экологической культуры земледельцев в науке 
до сих пор не сложилось. Сложность, с одной сторо-
ны, обусловливается спецификой самого носителя 
культуры — крестьянства, которое традиционно ас-
социируют с низким уровнем грамотности, медлен-
ными темпами просвещения и внедрения иннова-
ций на фоне ограниченного количества каналов их 
проникновения и распространения в крестьянской 
среде, а также отсутствием релевантных источни-
ков для реконструкции массовых форм проявления 
экологического сознания и экологического пове-
дения крестьянского социума. С другой стороны, 
многозначность самого понятия «культура» и меж-
дисциплинарный характер исследований в области 
экологической истории обусловливает и сложно-
сти формулирования сущности и структурных со-
ставляющих «экологической культуры», маркеров 
ее «сформированности» или конкретных проявле-
ний применительно к характеристике той или иной 
социальной общности. Кроме того, нельзя не от-
метить весьма вольное и разнообразное использо-
вание самого слова «экология», нередко приобре-
тающее характер эвфемизма (например, экология 
отношений, экология языка и др.).
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